
監督員入力により表示
主管課長入力箇所
検査員入力箇所

※　日付の入力は　04/5/23　のように半角数字で入力する。
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　　評定点 65

2
契約関係書類、打合せ資料等必要
な書類がきちんと整っている。 2

契約関係書類、打合せ資料等必要
な書類の整理が不十分。

記載方法に創意工夫が見られず、
見ずらい。また、読みにくく、誤字・脱
字が多かった。

2
図表等の表現の工夫により、内容
を理解しやすくかつ使いやすくする
努力が見られる。

2
図表等の表現の工夫により、内容を
理解しやすくかつ使いやすくする努
力が全く見られない。

①－②＝Ｘ 点

③＝Ｘ＋65*0.5+0.5 点
2

目的、条件、内容､結果および課題
が簡潔で、かつ理解しやすく、しか
も重要な点がわかる。

2
目的、条件、内容､結果および課題
が簡潔さに欠け理解しにくく、重要な
点がわかりにくい。

2
記載方法に創意工夫が見られ、綺
麗で見やすくかつ読みやすい。また
誤字・脱字がなかった。
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3
仕様書、打合せ等により必要とされ
た事項を完全かつ広範囲に網羅し
ている。

3
仕様書、打合せ等により必要とされ
た事項の掘り下げが不十分。

目的の成果を導き出すための解析
手法、解析条件の細目設定が不適
切である。

4
業務内容の技術的な考察が十分な
され、初期の目的に照らし優れた成
果を上げた。

4
業務内容の技術的な考察が不十分
で、初期の目的に照らし成果の水準
が比較的低い。

3
現地調査等の事前準備の結果を設
計業務に十分考慮して作業を進め
た。

3
現地調査等の事前準備の結果を業
務に十分設計業務に反映させな
かった。

4
目的の成果を導き出すための解析
手法、解析条件を十分吟味して設
定している。

4

計算間違い、図面の書き誤り等の単
純ミスが最終成果に頻繁にあり、や
り直しを命じた。 ①－②＝Ｘ 点

③＝Ｘ＋65*0.4 点

技術力

3

常に創意工夫し、調査等の目的に
照らし､必要な検討作業事項や今後
の検討方針等の積極的かつ的確な
提案を行った。

3

創意工夫が見られず、かつ調査等
の目的に照らし､必要な検討作業事
項や今後の検討方針等に対する積
極的な取り組みが見られなかった。
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3

チェック方法に努力と工夫が見られ
た。（要点、数値の検討、図面通
覧、類似比較、チェックリストにより
チェック等の中から最も確実性の高
い方法を選定し、照査を行った。)

3 チェック方法にほとんど努力、工夫
が見られず、信頼性に欠ける。

2

解析手法等の技術的内容､実施手
順、工程計画、照査等、実務実施計
画書が適切さに欠け不十分であっ
た。

細目別評定点 0 0 6

2

細目別評定点
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業務の理解

①－②＝Ｘ 点

③＝Ｘ＋65*0.1 -0.5点

2

解析手法等の技術的内容､実施手
順、工程計画、照査等、実務実施計
画書が適切かつ十分なものとなって
いた。

合   計

加点要素 減点要素

2
設計業務の目的と内容を十分理
解・把握していた。

設計業務の目的と内容についての
理解、把握が不十分であった。
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設計業務　成績採点の考査項目別運用表
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監督員氏名
主管課長氏名
検査員氏名
検査年月日

2

細目別評定点 0 0

3
計算間違い、図面の書き誤り等の
単純ミスが最終成果にほとんどな
かった。

3


